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BISERICA SCHITULUI MARCULESTI-FLAMANDA
DIN CAMPULUNG-MUSCEL

STUDIU ARHITECTONIC

Biserica cu hramul Iniltarea Domnului si Sfantul
Dimitrie, ridicatd in anul 1765 de Spatarul Dimitrie
Roset pe dealul, numit astizi Fliminda, in CAmpu-
lungul Muscelului si dirdmata inaiate de 1873, adica
numai dupd un secol de existentd, nu a pierit fard
a lisa nicio amintire, ca atitea alte monumente
pomenite in vechi catagrafii i ale ciror fundatii,
uitate in pamant, sunt numai de intdmplare scoase
la iveald. Ni s’au pistrat citeva fotografii, dintre care,
cea mai frumoasi!), a fost comunicati Comisiunii
Monumentelor Istorice de citre d-1 Profesor arhitect
Paul Smarandescu (fig. nr. 1) prilejuind studiile de
fatd; un desen al pictorului Gh. Titirescu *) dupa
zugraveala in frescid din interiorul bisericii disparute,
reprezentdnd pe ctitori tinAnd in mAnda modelul
bisericii, (fig. nr. 3) si citeva fragmente de piatri
cioplita.

Intre fotografii si reprezentarea bisericii din
tabloul votiv sunt unele nepotriviri si niciuna din
pietrele rimase nu figureazi si in fotografii, — ceea ce
ar constitui o dimensiune sigurd pentru restabilirea
exactd a planurilor prin metrofotografie, — iar fun-
datiile bisericii, probabil existente incd, pe cit se
pare, in alt loc decit acela ocupat de bisericile
ridicate in urmi si care ne-ar putea da informatii
foarte pretioasz, nu au fost incd cercetate. Cu toate
aceste dificultiti, din examinarea amanuntita a docu-
mentelor, enumerate mai sus, putem incerca totusi
si stabilim, pe cAt se va putea, unele din elementele
care constituiau {rumusetea si interesul monumen-
tului disparut.

Tabloul ctitorilor (fig. nr. 3) reprezentind intr'o
obignuitd perspectivd conventionala si putin fortat3,
dintr'odatd fatada principald si fatada laterald a
monumentului, ne infatiseazi o biserica dreptun-

') Dar nu si cea mai veche. Cripitura care brizdeazd fatada,
are, in aceasta fotografie, in dreptul icoanei hramului o largime
ceva mai mare de 10 centimetri in timp ce aceeasi cripaturd
in fotografia, mai micid si comunicatd de preotul Gheorghe
Banateanu, actualul paroh, are o lirgime numai de 8 centi-
metri. Aceastd fotografie mai veche este reprodusa sub denu-
mirea gresitd de Biserica Domneascd Veche de citre C. Ridu-
lescu-Codin in Cdmipulungid Muscelului, Campulung 1925,
p- 179.

?) In Familia Rosetti de Generalul R. Rosetti, vol. II, Bucu-
resti 1940, Plansa XL.IV, de unde o reproducem aci (fig. 3).

de HORIA TEODORU

ghiulari (firi abside laterale) fara pridvor!) si cu
o turld deasupra naosului. Altarul nu are o mare
desvoltare: numai citeva hasuri de umbrd par a
arita cd zidul fatadei, fara nicio retragere 3), se
rotunjeste in forma de absidd semicirculara 3) foarte
apropiati de ultima fereastri a naosului.

Turla, octogonali, avand cite o fereastrd lungi
si taiatd la mijloc de un tirant de intirire, pe fiecare
fata, std pe o bazi patrati, ornati cu doud medalioane
circulare %). Este acoperitd cu o cupola plicut galbati
de o forma care era foarte rispanditi in trecut, cAnd
sindrila era inca att de des intrebuintati. Crucile,
simple, au la baza lor un ornament in formi de
sfera.

In fatada principald se vede usa, arcati si braul
ocolind locul icoanei hramului. In fatada laterala

#se vad trei ferestre arcate, una a pronaosului si doua

pentru naos ®) iar in registrul superior, deasupra
ferestrelor sunt figurate trei cercuri putin mai mari
decat acelea de pe baza turlei. JudecAnd dupa adan-
cimea cu grija indicati in acelasi fel ca la deschiderile
din registrul inferior, socotim ci sunt ferestre, iar
nu simple firide ornamentale, cici, in cazul acesta,
potrivit deselor exemple ce avem din aceeasi epoci,

1) Dupa cum se stie, in secolul al XVIII-lea, bisericile, mai ales
micile schituri si unele paraclise fard pridvor sunt foarte rare.
Vezi N. Ghika Budesti, Evolutia Arhitecturii in Muntenia si
in Oltenia in Buletinul C. M. L., anul XXIX, p. 20.

2) Altarele care continua fard retragere zidul naosului sunt
foarte rare. Putem cita in Muscel altarul poligonal al Para-
clisului fostei manistiri Aninoasa (vezi in Buletinul C. M. L.,
anul XXIX, fig. 288 5i 292) si altarul circular al biszricii ruinate
din locul numit Hobaia in Suslanesti (vezi planul publicat
in «Buletinul C. M. L » anul XXXIII, Fasc. 103, p. 6,
dar unde pridvorul adiogat mai tarziu i avand zidurile
mai inguste e ardtat cu ziduri de aceeasi largime si ca facand
corp cu vechea bisericd din secolul al XVI-lea). Altarul poli-
gonal al bisericii prahovene din Chitorani are traseul obisnuit;
numai o gresald a planului il aratd in continuarea naosului in
«Buletinul C. M. L », anul XXXIII, fasc. 104, p. 82.

3) De asemeni altarele semicirculare sunt foarte rare. In
Muscel, afari de biserica ruinati mentionati in nota de mai
sus, putem cita biserica mai tarzie, din 1828 din Domnestii
de Sus. «Buletinul C. M. I.», anul XXIX, p. 56 si fig. 78 —83.

*) Dupa cum se stie, acest element decorativ este caracteristic
pentru secolul al XVIII-lea. N. Ghika Budesti, o. c., p. 28.

3) Se intalnesc in mod curent, la bisericile dreptunghiulare,
cate doui ferestre pe flecare latura a naosului.
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BISERICA SCHITULUI MARCULESTI-FLAMANDA DIN CAMPULUNG-MUSCEL 179

ar fi mai numeroase, trecand si pe fatada principala Faptul c3, dupd zugravul necunoscut, pictorul
si constituind o frizi continud de medalioane Tatirescu a reprodus cu atita migald detaliile cele

Fig. 1. — Vechea biserici a schitului Marculesti-Flimanda, langd Campulung-Muscel — azi dédramatid. Fotografie
comunicatd de d-1 Arhitect Paul Smarandescu, profesor la Facultatea de Arhitecrura.

intreruptd numai de firida dreptunghiulard a hra- mai marunte ale imbricimintii ctitorilor, ne indrep-

mului 1). titeste si credem ca si biserica a fost redati cu
aceeasi scrupulozitate. Cu toate acestea, monumentul
1) N. Ghika Budesti, o. c., p. 28. ne apare foarte simplu, lipsit de orice decor in

http://patrimoniu.gov.ro



180 BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE

Fig. 2. —Flimanda vizutd din spre sud. La stanga biserica ridicatd intre 1873—1890
si diramati in vara anului 1942. La dreapta biserica noud, inci nesfingiti.

Fig. 3. — Biserica Schitului Marculesti-Fliméanda. Tabloul votiv dupd un desen al pictorului Gh.
Tatdrescu (vezi nota 2, p- 17 )

http://patrimoniu.gov.ro
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relief sau pictat in afard de profilul soclului, al
cornisei si al braului, fira cadre de piatrd si fara
grile de fier la ferestre, detalii care, de obicei, nu
scipau penelului minutios al vechilor zugravi.

Fotografiile (fig. 1 si 4) luate de jos — monu-
mentul aflindu-se pe inaltime ') ne infitiseaza bise-
rica vazutd numai din fatd, deoarece zidurile incon-
juratoare, pe locul stramt din varful dealului, erau
foarte apropiate de fatadele nord si sud ?), care,
astfel nu puteau fi prinse de aparat. Dela prima vedere
biserica ne apare in fotografii mult mai interesanta
decit ne era sugeratd de tabloul votiv si decorul
zugrdvit pe toatd fatada, plastica turlei, pitorescul
acoperisurilor si toate celelalte detalii ne retin
atentia §i ne farmeca.

Fatada ni se infitiseaza impartitd in doua registre
de obisnuitul brau. Acesta, compus din trei randuri
de caramizi semicirculare la capat si asezate pe
muchie 3), monumental, prin repetarea de trei ori
a aceluiasi profil, bogat decorat cu benzi colorate
in zig-zag, pe ciubucul din mijloc §i rdsucite pe
celelalte doud, ocoleste icoana hramului ridicAndu-se
in unghi drept, ajungind chiar — lucru neobisnuit —
pani la cornisa ¢) si facAnd astfel din singura repre-
zentare iconograficd de pe aceastd laturd elementul
dominant al intregei fatade.

In registrul inferior gisim o gingasa interpretare in
decor pictat a ordonantei arhitecturale la modi in
vremea aceea. Pilastrii sau colonetele angajate in
zidarie si arcaturile in acolada frintd, care prin
relieful lor infrumuseteaza atitea fatade ?), dintre
care cele ale bisericii Stavropoleos din Bucuresti ©)
pot fi socotite ca prototip, sunt aci transpuse in
zugraveald cu mult gust, fard a se fi pastrat elemen-
telor arhitectonice proportiile lor constructive.
Ca in unele ancadramente de miniaturi, ele capita
proportii conventionale. Fusurile coloanelor sunt
extrem de delicate, capitelele au volute decorative
iar acoladele sunt redate cu ingeniozitate prin
linii serpuite care amintesc unele ornamente bro-
date 7).

In mijlocul panourilor astfel conturate se afld
reprezentat cite un mic vas cu toarta serpuitd la
dreapta sau la stinga din care iese, inalta sisveltd
o tulpind din care se desprind gratioase ramuri si

1) Din aceastd cauzi, fotografia luati cu aparatul inclinat
in sus, deformeazi putin proportiile monumentului. Verti-
calele fug citre un punct de fugi aerian iar biserica si turla ne
apar mai scunde decat erau in realitate. Fotografia mai veche
(vezi mai sus, p. 178, nota 1) e mai putin deformata.

?) Zidul din spre nord se vede in fotografie. Zidul din spre
sud se vede in altd fotografie datand din anul 186;—1868,
comunicatd de d-na Mioara Radu Rosetti, cireia ii aducem
si pe aceastd cale multumiri.

®) Braul cu trei ciubuce semicirculare nu este foarte raspandit.
Chiar in Campulung il gisim la biserica Subesti (« Buletinul
C. M. I.» anul XXIX, fig. 714—715); iar in judetul Muscel la
biserica veche din Golestii Badii.

*) La biserica Subesti, deasupra braului, in dreptul icoanei
hramului rdméane libers mai mult de o cincime din inltimea
frizei (¢« Buletinul C. M. L », anul XXIX, fig. 714—715).

°) N. Ghika Budesti, 0. c., XXIX, p- 28.

®) «Buletinul C. M. L», anul XXIX, fig. 449—450.

?) Vezi perdeaua altarului dela inceputul secolului al
XVIIl-lea pastratd in Muzeul de Arta Religioasa din Bucuresti
si reprodusd de N. lorga, Les Arts mineurs en Roumanie. Buca-
rest 1936, vol. II, pl. IIIL
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ramurele ‘cu frunze si diferite flori, a caror simetrie
alterneaza dela un panou la altul. (Fig. 6). 1)

In opozitie cu acest registru in care decoratia e
tinutd intr'o notd spirituald si delicatd, registrul
superibr, formand friza, este bogat si intens decorat
cu motive florale prinse intr’'un cAmp lobat. Loburile
in jumaitate de cerc si cu varf constituesc un desen
care se poate repeta la nesférsit, in toate sensurile,
dupid cum ne aratd nodurile de legatura figurate si la
loburile lipite de brau sau de cornisa. Efectul de
bogitie al frizei este accentuat, in umbra strasinei de
opozitia dintre loburile din mijloc, mai luminoase

Fig. 4. — Biserica Schitului Marculesti Flaimanda dupi o
fotografie mai veche (vezi nota 1, p. 178).

decit cele marginase si de zugriveala cornisei impo-
dobita si ea cu impletituri florale.

Usa de piatra, pe a cirui lintou in forma de acolada
joasd, cu o franturd, sunt cioplite doua mici rozete
cu cite cinci petale, este incadratd dreptunghiular
cu doua ciubuce, unul concav si altul convex, care
nu se coboard pana la prag (fig. nr. 10, planul 3) ne
apare ca o replicd simplificatd a usei cu un secol
mai veche a bisericii din Vladestii aceluiasi judet 2).

1) Se impune o apropiere cu neintrecuta decoratie in stuc
a unora din panourile dela biserica Fundenii Doamnei —
l)inlg)é Bucuresti. (« Buletinul C. M. L », anul XXIX, fig. 940,

?) N. Ghika Budesti, o. c., anul XXV, p. 45 si fig. 103 si 111
unde rozetele, trasate cu compasul au cite sase petale.
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Deasupra usei, pisania !), care din nefericire nu se
poate descifra, pe o lespede de piatrd de circa
85 X 98 centimetri, are pe trei parti un ancadra-
ment fin cioplit constituit dintr’o impletitura de trei
fire (fig. nr. 0, planul 2). Textul e de 16 randuri de
litere chirilice in relief de circa 5 centimetri iniltime.

Fig. 5. — Biserica Schitului Mairculesti-Flamanda.
dupi fotografii.

Turla Pantocratorului examinata
aratd, din modul cum se prezintid

cu atentie ne
in fotograhi *)

') In Marele Dictionar Geografic al Romaniei aflam ci
aceastd pisanie se pistra in curtea politiei din Campulung.
Bucuresti 1899, vol. II, p. 493.

?) Metrofotografia cere o foarte minutioasi examinare a fo-
tografiilor si duce la descoperirea detaliilor cari foarte adesea
ar trece, neobservate. H. Deneux, La Metrophotographie appli-
quée a l’architecture, Paris 1930, p. 3.

Fatada principald restituita
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degradarea perspectivi a retragerilor din jurul
ferestrelor, o particularitate nestudiati inca de
cercetitori, desi se poate constata si la alte monu-
mente si constituind un rafinament de plastica
monumentald, care, departe de a putea fi considerata
ca o neindeméinare constructivda, contribuie fara
indoiala sia dea o fizionomie
atit de atragitoare monumen-
tului.

Pana la nivelul nasterii ar-
caturilor, retragerile, pe toata
inaltimea ferestrelor nu sunt pe
plan poligonal — cum s’ar pu-
tea deduce din forma octogo-
nali a cornisei, ci, urmand in
mod firesc forma cilindrica din
interiorul turlei, sunt si ele pe
plan circular. Arcaturile insa
sunt pe plan poligonal, de buni
seamd, pentru a se evita aspectul
supiritor pe care l-ar avea daca
ar fi pe plan circular: cheile
lor ar apare, iesite din planul
picioarelor, ca suspendate in
afara (fig. 9). Constatim de
altfel cd pentru a se micsora
acest efect de dezechilibru la
una din rarele turle care au
ciubuce arcate pe plan circular,
la biserica fostului schit din
Scdueni-Arges !) s’a mirit la
zece numirul ferestrelor pentru
ca arcadele mai inguste, sa aiba
cheile mai putin iesite din planul
picioarelor mai apropiate.

Trecerea dela cerc la octo-
gon se face la nivelul nasterii
arcaturilor. Acestea, fiind con-
struite pe un plan poligonal,
dar plecAind de pe un plan
circular, nu pot prezenta, ca
in cazul turlelor in intregime
poligonale (fig. 7) intrado-
suri cilindrice si arcade plane,
dar, ca o consecinta logic cons-
tructivi a solutiei adoptate, pre-
zintd suprafete conice si la in-
tradosuri si la arcade 2) (fig. 8
unde s’au aritat varfurile co-
nurilor 3). Pe astfel de supra-
fete, care par modelate cu mana,
umbrele au reflexe luminoase
si mladierea lor in spatiu are un
joc placut si neasteptat.

Gasim aceeasi particulari-
tate si la cele doua turle
aproape contimporane s§i vecine ale bisericii Su-

1) «Buletinul C. M. L.», anul XXIX, fig. 417, 424—425.
In sectie, fig. 420, nu reiese in deajuns planul circular al ciu-
bucelor.

2y Teoretic, la arcade, suprafetele ar trebui sa fie sferice,
dar formatul obisnuit al ciridmizilor din care sunt construite,
le di o formi conica.

3) Intradosurile au varful conului in centrul turlei iar arca-
dele au, fiecare, alt varf pe un ax orizontal trecind prin acelasi
centru.
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Fig. 6. — Biserica Schitului Marculesti-Flam:dnda. Decorul in frescd al fagadei.
Detaliu restituit dupid fotografii.
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besti ') unde toate detaliile se pot bine observa
dacd ne urcim in turla clopotelor. O mai gisim
semnalatd in releveul Schitului Sfantul Stefan dela
Manaistirea Hurez, intocmit de arhitectul I. Vuleon 2)
dar nu avem, pentru moment, date suficiente pentru
a preciza raspindirea acestui tip de turld, pe care
propunem si-l denumim circularo-poligonal pana
cind ii vom putea da numele locului sau regiunii
unde a luat fiintd, probabil, ca o creatie spontani
a megsterilor marunti. Rafinamente de felul acesta
se pot naste cAnd, in baza unei traditii seculare, arta
de a construi trece in mina mesterilor locali, cari,
fara stiintd de carte, au indemanarea de a modela cu
ingeniozitate in spatiu plastica monumentald cu

Fig. 7. — Turla poligonala.

aceeasi sensibilitate cu care ar galba o ulcica de lut.
In mana lor, formele rigide se insufletesc: arcaturile,
deasupra lungilor ferestre, devin sprincene lumi-
noase incununate de jocul surizitor al zimtilor de
caramida indreptati spre soare.

Cornisele corpului bisericii i ale turlei au un profil
obisnuit, jumitate convex si jumdtate concav.
Cornisa bazei turlei nu se vede in fotografii. De
asemeni nu putem sti dacd aceastd bazi avea meda-
licanele aratate in tabloul ctitorilor.

Invelitorile sunt de sindrild, ingrijit imbinate cu
sant si fasonate cu colturile rotund tesite.

1) Biserica Subesti, datind din 1779 este numai cu 14 ani
mai noud decat Schitul.

%) «Buletinul C. M. L », anul XXIX, fig. 322, 323, 324.
Suprafegele conice aritate in plan si elevatii nu sunt corect
desenate si in sectiuni (fig. 327 si 328).
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Acoperisul corpului bisericii si al bazei turlei are
colturile tesite si prin jocul capriorilor, aparenti dar
nefasonati, strasina se ingusteazd putin citre colturi
si prezinti laturi neregulate in dreptul absidelor
laterale, dand intregului un aspect rustic si pitoresc.

Acoperisul turlei, a cirei cornisa e octogonala —
rezemat pe cite doi cipriori in dreptul fiecirei
laturi, are 16 ape si — cu muchile indulcite de sin-
drila, apare aproape conic si proiecteazi pe cer o
strasind aproape circulari reamintind astfel forma
cilindricd a acestei turle circularo-poligonale.

Elementul atdt de decorativ dela baza crucii pro-
naosului nu este decat realizarea in lemn a unei

‘necesitati constructive, rezolvatd cu gust. In locul

unei baze de tabl3, s’a executat din sindrild o umbrela
de protectie care indeparteazi apele ce se scurg
dealungul crucii patrunzind la popul in care e
infiptd si putrezind astfel piesa pe care se reazema
intregul acoperis. Aceastd umbreld apare ca o
replicd, in mic, a acoperisului pronaosului. Punan-
du-se reciproc in valoare se ajunge la un efect de
monumentalizare prin contrast.

Probabil ca in timpul de inflorire si de raspandire
al invelitorilor de sindrild, acest element era foarte
raspandit. A disparut insa aproape pretutindeni. A
fost inldturat si de pe monumentala turld a clopo-
telor dela biserica din Furnicosii Muscelului, unde
s’ar putea usor reconstitui dupd forografiile ce s’au
pastrat !) si unde avea o forma putin diferiti, dar
in raport cu arhitectura monumentului. Aci, umbrela
are aceeasi pantd ca acoperisul mare si este completata
cu o strasini infundati, aplecati in jos in forma de
trunchi de piramida.

Crucea de pe turla, cu discuri §i cu cite o traversa
are intre bratele ei, agezate pe diagonale patru repre-
zentari simbolice ale lunii, simbol ce se gaseste,
in regiune, si la alte monumente, insa asa de neclar
exprimate incAt cu greu se mai recunoaste forma
semilunii 2).

Fatadele laterale, absida altarului ca si partile
componente ale planului si boltile interioare ne
rimin aproape cu totul necunoscute. Restitutia
perspectivad fiacutd prin metrofotografie nu poate
preciza decat, partial, conturul strasinei acoperi-
sului 3). Din aceasta se poate deduce prezenta unor
abside laterale destul de putin iesite din planul zidu-
rilor pronaosului, ceea ce nu se potriveste cu repre-
zentarea schitului din tabloul votiv, unde, cum am
vazut, are un naos dreptunghiular. Numai eventuala
descoperire si cercetare a vechilor fundatii ne-ar

1) ¢ Buletinul C. M. L. », anul XXIX, fig. 142, 143.

?) La paraclisul Manastirii din Campulung.

3) Pentru restitugia perspectivd, in care s’a tinut seama de
aplecarea spre nord a jumititii fatadei principale si de faptul
cd usa — cum se intdmpld adesea in vechile monumente, —
nu este in mijlocul fatadei, s’a utilizat ca punct de plecare, in
lipsa oricarui element precis, indltimea braului care s’a luat
de 60 centimetri, dupa braul aseminitor dela biserica aproape
contimporand si vecind Subesti, cu care, dupd cum s’a vizut,
schitul are mai multe puncte de aseminare. Pentru stabilirea
proportiei turlei s’au utilizat ambele fotografii (vezi mai sus
nota 1). Biserica ar avea, cuprins grosimea zidurilor o largime
de 6,50 m. Lirgimea monumentului si raportul dintre aceasta
si diametrul turlei se apropie foarte mult de acelea ale para-
clisului fostei Manistiri Aninoasa din acelasi judet. (¢ Bule-

tinul C. M. L. », anul XXIX, fig. 292, 295, 297, 298).
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putea limuri §i aceastd chestiune pe
langd atétea altele !). Pentru moment
putem face numai unele presupuneri.

Putem deduce ci absidele laterale au
fost adiogate mai tarziu 2) fari a se
modifica tabloul ctitorilor, dupd cum
s’a facut si la biserica Stavropoleos
din Bucuresti, unde pini azi monu-
mentul este reprezentat %) in prima lui
forma, adica fird abside laterale si
fara bogatul pridvor care-l infrumuse-
teaza si care i-au fost adiogate numai
9 ani dupid fundare4). Din faptul

1) Numai din cercetarea fundatiilor s’ar
putea gisi dimensiunile exacte ale planului,
ceea ce ar permite si stabilirea precisd a ele-
vatiilor. S’ar putea constata dacd absidele
laterale, cari nu sunt reprezentate in tabloul
votiv erau dela inceput sau constituiau un
adaos mai recent si dacd acestea, impreuni
cu absida altarului, aveau forma poligonali
sau circulara. S’ar putea vedea, urma stal-
pilor probabili dintre naos si pronaos, si
studia detaliile interioare ale planului cari ar
permite o mai exactd reconstituire a boltilor,
ale ciror arcuri cideau poate, pe console, etc.

?) Cum se intdmpld destul de des. Vezi
intre altele, disparuta biserici Spirea Veche
din Bucuresti, in «Buletinul C. M. L. », anul
XVII, fasc. 40, p. 63.

3) Vezi reproducerea in « Buletinul C. M.
L. », anul XXIX, fig. 444.

%) Dupd cum a aritat Gh. Nedioglu in
«Buletinul C. M. L. », anul XVIII, fasc. 42,
pp- 148—153.

Fig. 9. — Tuzila cilindricii.

Fig. 8. — Turla circularo-poligonala.

c3a, dupa fotografii, absidele laterale ieseau asa de
putin din planul zidurilor pronaosului s’ar putea
crede cd acestea erau exceptional de mici, din cauza
platoului prea ingust. In acest caz, pare totusi curios
ca sa se fi addogat mai tarziu niste abside cu care se
castiga o mirire atit de redusd a suprafetii utile.
Dar mai putem presupune ci, potrivit unui tip de
plan foarte raspandit si in secolul al XVIII-lea, pro-
naosul ar fi fost mai larg decit naosul bisericii,
ascunzind astfel, pentru cine priveste monumentul
din fatd, o parte din iesitura absidelor. In acest caz,
absidele ar trebui si dateze dela fundarea bisericii
cici nu se cunosc cazuri cu naos dreptunghiular
mai ingust decit pronaosul. Aceste presupuneri nu
sunt ingiduite de tabloul votiv, citd vreme il consi-
deram ca o reprezentare fideld a realititii, in mo-
mentul cind a fost zugravit.

Crapatura impresionantd, largdi de mai mult de
zece centimetri, care tae in mijloc fatada principald
si crapaturile mai mici care brizdeazi in diagonala
aceeasi fatada sunt caracteristica monumentelor ale
ciror fundatii usoare nu coboard pand la solul
sanatos, iar cripitura de forfecare, cu o usoari
deplasare a zidiriei dela nasterea arcaturilor turlei,
putin inclinatd spre sud, aratd ca biserica a suferit
si din cauza cutremurelor de pimant. Au fost deci
necesare lucrdri de consolidare. Dar in locul unei
subzidiri temeinice si totale a temeliilor, singura
lucrare care ar fi putut fi eficace; s’au proptit zidu-
rile sdruncinate ale schitului cu contraforti masivi
de zidarie si s’a ingrosat fara folos soclul care a ajuns
astfel si aiba o grosime cu totul neobisnuitd, atin-
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gind 70 centimetri. In fotografii nu se vad decét
cei doi contraforti lipiti de zidurile laterale ale pro-
naosului !). Ei au zidul inclinat spre exterior si sunt
acoperiti cu sindrila.

Aceste naive consolidiri s’au dovedit, cum era
de asteptat insuficiente. Crapaturile au continuat
si se deschidd cu repeziciune, dupd cum s’a con-
statat si din fotografiile consecutive ce ni s’au

BULETINUL COMISIUNII MONUMENTELOR ISTORICE

si ea dirAmatd la rAndul ei pini la temelie, in vara
anului 1942, cAnd au iesit la iveald unele blocuri de
piatra cioplitd care ficusera parte din ferestrele
vechei biserici si fusesera reintrebuintate de munici-
palitatea orasului CaAmpulung, care condusese lucra-
rile, ca simple materiale de constructie, chiar la
soclul nouei biserici. Tot atunci s’a vazut ca in
zidarie se aflau doua feluri diferite de caramida:

———
T

~a

Y e T

Fig. 10. — Biserica Schitului Marculesti-Flamanda. 1) Plan ipotetic dedus din conturul strasinei acoperisului, restituit dupa
fotografii; 2) Chenarul sculptat al pisaniei si 3) Cadrul usei restituite dupd fotografii; 4) Ferestrele reconstituite dupa
blocurile de piatrd ce s’au gasit.

pastrat.

Inci din 1861 era considerati ca foarte

stricatd « fiind a se reclidi din nou » *) si dupd cum
se va vedea, era deja darAmati in anul 1873 cind s’a
pus piatra fundamentald a unei noi biserici ®). Nici
aceasta nu a avut o viatd prea lungi, cidci, mult
deteriorati de cutremurul din anul 1940 a fost

1) Doi asemenea contraforti, addogati mai tarziu, se afla
si la biserica brancoveneascd din Doicestii Dambovitii, « Bule-

tinul C. M. I.». Anul XXIX, fig. 180, 182, 184, 185.
*) Vezi mai sus p. 174.
%) Vezi mai sus, p. 175.

unele de 6 x 14 x 27 centimetri si altele de
4 x 13 x 26 centimetri, care putem presupune ca
proveneau de asemeni dela vechea bisericid. Astfel
se dovedeste ca aceasta era complet dirdmata cand
s’a inceput clidirea bisericii mai noi.

Pietrele gisite sunt numai dela ferestre. Prin recon-
stituirea lor s’a obtinut singurul element sigur care
ne-a rdmas din fatadele laterale. In blocurile de piatra
se mai vid locasurile in care intrau grilele de fer
ale ferestrelor. Muchiile stit bite ale acestor locasuri
provin dela darimare sau pot reprezenta locul ce
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era umplut cu plumb in jurul fierului. Putem insi
presupune ci grilele dispirute erau la fel cu cele
dela biserica Golesti unde verige decorative se afla
ingropate pe jumaitate in piatra (fig. 10, planul 4).
Lintoul ferestrelor era in acolada franti si o simpla
bagheta cilindrica se afld cioplitd imprejurul des-
chiderii.

* *

Dupid cum s’a vizut fotografiile, nu corespund
in unele privinti cu reproducerea tabloului votiv
unde acoperisul turlei este altfel si unde, in afari
de absidele laterale, lipsesc contrafortii laterali,
interesantul decor pictat, cadrele de piatrd cioplita
dela usd si feresti si umbrela de sub crucea pro-
naosului. In lipsa datelor precise ce s’ar putea gisi
cercetindu-se fundatiile schitului — dacd n’au fost
distruse odati cu restul monumentului si presu-
punand ci reproducerea tabloului votiv ne-a transmis
cu fidelitate infatisarea bisericii in momentul cind
a fost zugravit imediat dupd fundare, nepotrivirile
de mai sus se pot explica usor de indati ce le exami-
ndm inlumina dateloristorice cuprinse in studiul d-lui
profesor Dan Simonescu (v. mai sus, p. 173—177).

Iatd care pare a fi istoricul acestui monument
disparut.

Modestul schit ridicat de Spatarul Dimitrie Roset
intre anii 1764—1765, avea naosul dreptunghiular
— fard abside laterale — si fara altd podoabd decat
zugrivelile interioare, din care ni s'a pastrat o singura
amintire: reproducerea tabloului votiv care, astfel
ar reprezenta biserica in forma ei originala.

Dupi timpuria lui «dardpinare» de ostile au-
striace, in anul 1792 a fost «dres cum se cade»
tot de Spatar si cu daniile ficute de Mihai Voda
Sutu, cumnatul ctitorului «l-au invelit, impodo-
bit, . . . pardosind-o de isnoava cu lespezi de piatra
si...l-au adus la starea dintai » !). Putem presupune
ca odatd cu refacerea invelitoarei, care a adus modi-
ficarea fcrmei acoperisului turlei si addugarea um-
brelei dela baza crucii pronaosului, odatd cu impo-
dobirea peretilor exteriori cu un bogat decor pictat
si odatd cu pardosirea bisericii s'au facut si alte
lucréri de piatra, cioplindu-se cadrele de piatra dela
usi si ferestre, care nu sunt reprezentate in tabloul

1) Vezi mai sus, p. 174.
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votiv. Tot atunci s’ar fi ficut si adiugarea absidelor
laterale, putin desvoltate din cauza lipsei de spatiu
desi nu sunt pomenite in actul din 23 August 1798,
si credem ca prin aducerea «la starea dintdi» nu
trebuie s intelegem ca schitul a fost refacut intocmai
in forma pe care o avea la fundare — cum am face
azi —ci numai cd a fost adus din nou la aceeasi
stare de inflorire.

Zugrivelile interioare vor fi fost completate in
dreptul absidelor addugate, fara a se zugravi din nou
partile care se pastrau in stare buna si astfel se
explicd cum tabloul votiv, care nu va fi avut nevoie
sa fie refdcut, a rdmas in starea lui originala si nu
se vid in el modificirile si infrumusetarile aduse
monumentului cu ocazia acestei prime restaurari.

Mai tirziu, la o datd care nu se poate preciza,
biserica stricAndu-se din nou, din cauza fundatiilor
slabe si a cutremurelor, s’a ficut o a doua restaurare
cdnd s’au construit doi sau mai multi contraforti
pentru sprijinirea zidurilor impinse de bolti si s’a
incercuit cu un soclu de intérire toatd biserica.

Aceste naive lucrari n’au putut impiedeca ruinarea
treptatd a schitului care inainte de 1873 a fost
complet darimat.

PR

Infatisarea bogatd dar unitard a fatadei, in care
icoana hramului, monumentalizatd paAnd la cornisa
de relieful viguros al braului ce o incadreaza,
domina si contrasteazi in mod reusit cu propor-
tiille reduse ale usei; gratia, vioiciunea si sponta-
neitatea decorului pictat, bine distribuit intr’o friza,
a carui intensitate pune in valoare, prin opozitie
spirituala interpretare a ordonantei registrului infe-
rior; plastica rafinatd care modeleazi in spatiu
arcaturile turlei i pitorescul invelitorilor sunt
elementele care ficeau din schitul disparut, unul
din numeroasele monumente reprezentind ridicatul
nivel artistic ce inflorea in toate colturile tarii, in
jumaitatea a doua a secolului al XVIII-lea. Astfel
sentimentul justelor proportii, posibilitatea de a
orandui cu gust si masura policromia cea mai bogata
si darul de a interpreta cu ingeniozitate plastica
monumentald — calitati afirmate cu tdrie de toate
manifestirile artei populare si care s'au afirmat cu
atita vitalitate chiar intr'o epoci de trecitoare
decadere politici, ne apar inci odatd ca insusiri
permanente ale neamului nostru.
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